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A biitykos hattyu (Cygnus olor) allomanyeloszlasanak tér-idé mintazata
a vonulasi és telelési idoszakban

Time-space pattern of distribution of Mute Swan (Cygnus olor) population in migrating and wintering period
FARAGO SANDOR

1. Bevezetés

A bilitykds hattya (Cygnus olor) éllomanya Eurépaban az utdbbi évtizedekben ndvekedésnek indult. A faj és populacidi az
allomanyndvekedésbdl kovetkezéen nem veszélyeztetettek, eurdpai védelmi statusa biztos (S) (TUCKER & HEATH, 1994). A faj szerepel
az Eurdpai Ko6zosség 79/409/EGK szému, a vadon €16 madarak védelmérdl szolo iranyelvének 11/2. mellékletében, ami azokat a fajokat
sorolja fel, amelyek az Eurdpai Kozosség teriiletén beliili allomanynagysaguk, foldrajzi elterjedésiik és reprodukcios ratdjuk
figyelembevételével a nemzeti szabalyozasnak megfeleléen vadaszhatok. Az e mellékletben felsorolt tagallamoknak — a biitykos hattyt
esetében Ausztrianak és Németorszagnak — biztositaniuk kell, hogy a faj vadaszata ne veszélyeztesse a természetvédelmi erdfeszitések
sikerét az elterjedési teriileten.

A Dbiitykds hattytl Magyarorszagon jelenleg nem védett faj, de — 6sszhangban az Eurdpai Koézosség 79/409/EGK szamu, a vadon é16
madarak védelmérdl szo6lo iranyelvének I11/2. mellékletével — mint az Eurdpai Kozosségben természetvédelmi szempontbol jelentds
allatfaj szerepel a 13/2001. (V. 9.) KOM rendelet 8. mellékletében. A késébbi 100/2012. (IX. 28.) VM rendelet a faj egy egyedének
pénzben kifejezett értékét 25 000 Ft-ban allapitotta meg.

Az Eurodpa-szerte érezhetd allomanynévekedés mértéke hazai koriilmények kozott nem volt ismert, ezért is keriilt be a faj az 1996 ota
miikodé Magyar Vizivad Monitoring monitorozand6 fajainak listajara (FARAGO, 1998). Jelen munka 16 év vizsgalata alapjan mutatja be
a blitykos hattyt vonul6 és teleld allomanya tér-idé mintdzatanak valtozasat.

2. Anyag és modszer

A Magyar Vizivad Monitoring felméréseinek modszerei szinkronitasukat tekintve megfelelnek a nemzetkézi konvencioknak. A
megfigyelések 23 korzetben torténnek, amelyek esetenként ketté-hat alkdrzetre is bonthatok, igy dsszesen a teljes vizivad monitoring 48
megfigyelési egységben folyik. A minden megfigyelési helyen az augusztus és aprilis kdzotti idészakban havonként gyijtott alapadatokat
az adatbazisban taroljuk, amely a jelen feldolgozas alapjat is képezi. A feldolgozasok soran térképeken abrazoljuk a fajok
diszpergaltsagat, amit havi részletezéssel jelenitiink meg, s amely a términtazat havi valtozasat szemlélteti. Ezzel egyiitt az egyes
teriiletekre vonatkoztatott részletes allomanydinamikakat is dbrazoljuk. Az dsszesitett adatok alapjan megadjuk a tartamos vizsgalatok
orszagos dinamikajat (minden észlelési nap, illetve a szezonmaximumok alapjan) (FARAGO, 2008b), valamint indexeljiik a valtozasokat
(az els6 pozitiv megfigyelés évének — 1996 — értékét tekintve 100%-nak).

A monitoringteriiletek teriiletadatai és azoknak a Wetlands International altal elfogadott és hasznalt él6helytipus szerinti besorolasai
megadjak az éléhelytipus dominanciaviszonyait a vizsgalatban, azaz az éléhely kindlat %-os értékeit (FARAGO, 2008a). Az egyes
¢léhelytipusokban megjelent vizimadarfajok mennyisége alapjan szamolt, az altaluk hasznalt él6helyekhez k6t6d6 mennyiségek és azok
dominanciaviszonyai jelentik az él6helyhasznalatot. Az ¢l6helyhasznalat és -kinalat azonos dimenzidji (%-os) értékei mar
Osszevethetdk, azaz kimutathatok az egyes fajok él6hely-preferenciai, amelyet az Gn. IVLEV-féle él6hely-hasznalati indexszel (selectivity
index) (IVLEV, 1961) adhatunk meg.

¢éléhelyhasznalat — él6helykinalat

Iv=
¢l6helyhasznalat + él6helykinalat

Az értékek (—1) és (+1) kozott valtozhatnak. Az Iv=0 értéknél a faj dominanciajaval aranyos mértékben hasznalja az adott él6helyet, azaz
nem utasitja el, de nem is preferalja azt. Ha Iv<0 (azaz 0 és —1 kozotti), akkor a faj nem preferalja az adott él6helytipust, szEIsé esetben
(Iv=-1) elutasitja azt, azaz nem jelenik ott meg. Ha Iv>0 (azaz 0 és +1 kozotti) akkor a faj preferalja az adott élohelytipust, sz&lsé esetben
(Iv=+1) kizaroélagosan, azaz csak ott jelenik meg.

3. EREDMENYEK

A biitykos hattyt hazai allomanydinamikajara egy nyar végi, kora 6szi, valamint egy hasonldo mértékii februari, tél végi maximum a
jellemz6. Oktoberben és novemberben az allomany egy része délebbre vonul. A minimum G§szre, novemberre esik. Ezt kdvetéen a
lehtiléssel a kisebb tavakrol megindul a koncentracio, igy folyamatos a megfigyelt 1étszam névekedése a februari masodik maximumig.
Tavaszi (aprilisi) maradd allomanya — a fészkelGteriiletekre (amelyek nagy része nem esik a monitoring teriiletekre) valo szétszéledés
okan — valamelyest kisebb volt (1. dbra).

Mind az 1986-1992 kozotti szamlalasok (Oxyura 1986—1992), mind a faj allomanyalakulasat feldolgozé munkak (HORVATH & KARPATI,
1988; HORVATH, 2003; ALBERT et al., 2003) szerint a faj els6sorban a Dunantulra koncentralodott, csak kevés és lassan gyarapodé alfoldi
fészkelése és vonulasi, telelési megfigyelése volt. Sajat vizsgalataink (FARAGO, 2008b) is kimutattdk elterjedésének dundntali
sulypontjat, s azt is, hogy az utobbi idészakban lassan gyarapodé mennyiségben megjelent az Alfold egyes vizeinél. Kora 6szi
egyedszama a Kis-Balatonon, a Balaton Keszthelyi-6blében, a Velencei-tavon, a Sumonyi-halastavon, a Fertén ¢és a Rétszilasi-
halastavakon szamottevé. Osszel legnagyobb egyedszamban a Kis-Balatonnal, a Velencei-tonal és a Dinnyési-Ferténél, a Balaton
Keszthelyi-oblében, a Dunakanyarban, a Ferténél, valamint a Duna Gonyii és Szob kozotti szakaszan fordul eld. A teleldallomanyok
esetében még fokozottabb a Dunéantill, azon beliil is a K6zép- és Eszak-Dunantul jelentésége. Kiemelendd valtozatlanul a Kis-Balaton és
Balaton térsége, a Duna fels6 folyasa, valamint a mez6foldi természetes tavak és halastavak szerepe. A tavaszi idészakban a diszperzio
mar egyenletesebb a fészkelohelyekre iranyulé mozgas miatt, de a Kis-Balatonndl és a Balatonnal, a Velencei-tavon ¢és a Duna felsé
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szakaszain, valamint a Fertonél még igy is nagyobb egyedszamban észlelhetd. Az Alf6ldon a Hortobagy, a Biharugrai-halastavak és a
Begécsi-viztarold, a tomorkényi Csaj-td, a szegedi Fehér-t6 és a Szegedi-Fertd szamit biztos eléfordulési helyének (1. térkép).
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1. abra — A biitykos hattyt fenologiaja Magyarorszagon
Fig. 1. — Phenology of Mute Swan in Hungary

Orszagos allomanydinamikaja — valamennyi megfigyelés alapjan — a vizsgalati idGszakban jelentés ndvekedést mutatott
(y=2,474x+191,1) (2. ébra). Aspektusonként tekintve minden esetben hatarozottan emelkedd trendet mutatott mennyisége. A
szezonmaximumok és az augusztusi — a fészkeld allomanyt legjobban jellemz6 — értékek esetében is hatarozott novekedést mutattunk ki
(4. dbra). A novekedés mértéke a vizsgalat idszakaban meghaladta a 250%-ot (3. dbra). Az Eszak-Dunéantilon nyar végén, Gsszel és
tavasszal er6sen emelkedd, télen enyhén csokkend, a szezonmaximum esetében enyhén emelkedé dinamikat tapasztaltunk. A Dél-
Dunantilon minden aspektusban és a szezonmaximumoknal is hatarozottan emelkedd trendet észlelhettiink. Mind a Duna-Tisza k6zén,
mind a Tiszantlon szerény létszamok mellett — minden aspektusra érvényes — enyhén emelkedd tendencidkat észleltiink, ami a faj
terjeszkedésével magyarazhato.
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1. térkép — A biitykos hattyu eléfordulasanak atlagos havi tér-id6 mintazata
Map 1. — Average monthly space-time pattern of the occurrence of Mute Swans
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2. dbra — A biitykos hattyt allomanydinamikaja 3. dbra — A biitykos hattyu allomanyvaltozasi indexének
(6sszes megfigyelési nap) Magyarorszagon dinamikéja
Fig. 2. — Population dynamics of the Mute Swan Fig. 3. — Dynamics of the population change index
(every observation day) in Hungary of the Mute Swan

Vonul6 allomanyanak orszagos dinamik4ja a korabbi évtizedben erds stabilitast mutatott. Allomanyvaltozasaiban eltéré regionalis
trendeket érzékelhettink. Az Eszak-Dunantilon kora &sszel, télen és tavasszal szerényen emelkedd, 8sszel enyhén csokkend volt
egyedszama. A Dél-Dunantilon a kora 0szi és az 0szi aspektusokban hatarozottan emelkedd, télen enyhén csdkkend, tavasszal stabil
allomanyalakulas volt tapasztalhato. K6zép- Magyarorszagon szerény létszamok mellett stabil, tavasszal enyhén emelkedd trend volt
kimutathat6. A Tiszantalon kora 6sszel és dsszel emelkedtek, télen és tavasszal enyhén csokkentek egyedszamai (FARAGO, 2008b).
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2. térkép — A biitykds hattyu allomanyvaltozasanak términtazata
Map 2. — Spatial pattern of the population change of the Mute Swan

A biitykds hatty monitoring teriileteket érintd lokalis trendjét (2. térkép) a kora Gszi (maximalis) és téli (minimalis) 1étszamok alapjan az
alabbiakban foglalhatjuk Ossze:

Kora 6sz:
Erdteljes csokkenés: —
Szolid csokkenés: —
Stabil: Duna Gonyt és Szob kozotti szakasza, Rétszilasi-halastavak, Keszthelyi-6bol (Balaton), tomdrkényi Csaj-to
Szolid novekedés: Dinnyési-Fertd, Kis-Balaton, Gyékényesi-kavicsbanyatd, Pellérdi-halastavak, Dunakanyar, szegedi Fehér-to és
Szegedi-Fert6
Erételjes novekedés: Fertd, Velencei-td, Soponyai-halastavak, Sumonyi-halast6, Hortobagy I
Alkalmi eléfordulas: tatai Oreg-td, Duna Baja és a déli orszaghatar kozotti szakasza, Biharugrai-halastavak és Begécsi-viztarolo
Hianyzik: Drava Barcs és Szentborbas kozotti szakasza, kiskunsagi szikes tavak, Hortobagy II, Hortobagy III, kardoskuti Fehér-to
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4. abra — A biitykos hattyu allomanydinamikéja (szezonmaximum ¢&s augusztusi egyedszam) Magyarorszagon
Fig. 4. — Population dynamics of the Mute Swan (seasonal maximum and number of individuals in August) in Hungary
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Tél:

Erételjes csokkenés: tatai Oreg-to, Keszthelyi-6bol (Balaton)

Szolid csokkenés: Soponyai-halastavak, Gyékényesi-kavicsbanyatod

Stabil: Fertd, Dinnyési-Fertd, Velencei-to, Rétszilasi-halastavak, Sumonyi-halasto, Pellérdi-halastavak, Duna Baja és a déli orszaghatar
kozotti szakasza, Hortobagy II, tomorkényi Csaj-td

Szolid névekedés: Duna Gonyii és Szob kozotti szakasza, Kis-Balaton, Hortobagy I, Biharugrai-halastavak és Begécsi-viztarold

Erételjes novekedés: Dunakanyar

Alkalmi el6fordulas: Drava Barcs és Szentborbas kozotti szakasza, kiskunsagi szikes tavak, Hortobagy III, szegedi Fehér-td és
Szegedi-Fertd

Hianyzik: kardoskuti Fehér-to

A preferenciavizsgalatok kimutattdk — s ez a tény a diszperziot alapvetden befolyédsolja —, hogy a biitykds hattyl a kora 0szi idészakban
az alland6 édesvizii tavakat (Iv=0,7), a viztarozokat (Iv=0,7), a banyatavakat ((Iv=0,4)) és az alland6 szikes tavakat (Iv=0,4) kedveli. Az
6szi idészakban ugyanezen éléhelyek, illetve kisebb mértékben (Iv=0,1) az iddszakos szikes tavak szerepe jelentds. A tél folyaman a
banyatavakat (Iv=0,9), a viztarozokat (Iv=0,8), az alland6 édesvizii tavakat (Iv=0,5) és a folyokat (Iv=0,3) részesiti elényben. Tavasszal
¢és a teljes szezonban a kora 6szi ¢él6hely-valasztassal megegyez6 — allando édesvizli tavak (Iv=0,7), viztarozok (Iv=0,8), banyatavak
(Iv=0,7) és allando szikes tavak (Iv=0,3) — preferenciakat mutat (FARAGO, 2011) (1. tablazat).

Kora 0sz Osz Tél Tavasz Szezon
Folyo -0,8 -0,4 0,3 -0,6 -0,1
Alland édesvizii t6 0,7 0,6 0,5 0,7 0,6
Allando szikes to 0,4 0,5 0,0 0,3 0,3
Id6északos szikes to -1,0 0,1 —0,8 —0,8 —0,6
Allandé szikes mocsar -1,0 —1,0 —1,0 -1,0 -1,0
Id6északos szikes mocsar -1,0 -1,0 -1,0 -1,0 -1,0
Halasto -0,2 -0,3 -0,3 -0,2 -0,3
Viztarozo 0,7 0,8 0,8 0,8 0,8
Bényato 0,4 0,8 0,9 0,7 0,8

1. tablazat — A biitykds hattyt aspektusonkénti és éves él6helyvalasztasa az IVLEV-indexek alapjan
Tab. 1. — Habitat choice of the Mute Swan for each aspect as well as for the year according to Ivlev-indices

4. Osszefoglalas

A vonuld és teleld biitykdshattyt-allomany novekedése folyamatos volt a vizsgalat iddszakaban, ami részben a hazai, részben a kozép-
eurdpai és balti allomanyndvekedéssel hozhatd Osszefliggésbe. A hazai novekedés tényét ALBERT et al. (2003) mar kordbban
egyértelmusitette. Fészkel6allomanyat az 19982002 kozotti idészakra a BIRDLIFE INTERNATIONAL (2004) 200-250 parban, a 2002-2005
kozotti idészakra az MME NOMENCLATOR BIZOTTSAG (2008) pedig 260-400 parban adta meg. Ennek megfelelén a monitoringteriileteken
az augusztustol aprilisig terjedé idészakban észlelt allomanyndvekedés okozoja elssorban a hazai fészkeléallomany novekedése, amit az
augusztusi allomanytrend meredekebb emelkedése egyértelmiien igazol. Megerésithetd, hogy a faj legfontosabb teriiletei a Dunantilon
vannak, ezek a Kis-Balaton, a Duna és a Velencei-t6. Az a jelenség, hogy a koncentracio jelentés mértékben vizparti telepiilésekhez,
udiilételepekhez kothetd, az etetések megkérddjelezhetetlen szerepét igazolja eléfordulasaban és terjedésében. Folyamatos az alfoldi
térfoglalas is, de kisebb intenzitassal, ami viszont az etetés hianyaval is magyarazhat6.

Novekvo téli mennyiségét csak kdzép-eurdpai kontextusban értelmezhetjiik. A faj északnyugat- és kozép-eurdpai allomanyat — ndvekvo
trenddel — 250000 példanyban adjadk meg (WETLANDS INTERNATIONAL, 2006). A kornyezd orszagokban az kovetkezo
fészkeléallomanyai ismertek: Ausztria — 350-500 par, Csehorszag — 440-500 par, Szlovakia — 100-400 par, Ukrajna — 950-1550 par,
Romaénia — 750-1000 par, Szerbia — 50-60 par, Horvatorszag — 25-100 par, Szlovénia — 50-70 par. A balti régioban: Lengyelorszag —
6500-7000 par, Fehéroroszorszag — 750-900 pér, Esztorszdg — 2000-2500 par, Lettorszig — 600-800 par, Litvania — 1000-1500 par,
Finnorszag — 6000-8000 par (BIRDLIFE INTERNATIONAL, 2004).

A Magyarorszagon jelolt és kiilfoldon megkeriilt, illetve kiilfoldon jeldlt és nalunk megkeriilt madarak mozgésa a kdrnyez6 orszagokkal
valo kapcsolatokon tilmenden elsdsorban lengyel és balti kapcsolatokra utal, de a Fekete-tenger és a Foldkozi-tenger iranyaba torténd
alkalmi elvonulast is ki lehet mutatni. A hazai koltéallomany révid tava vonuldnak tekintendé (ALBERT & SzINAL, 2009). A téli
alloméanydinamikat a be- ¢és az elvandorlas mértéke befolyasolhatja. Enyhébb teleken — mint lattuk — nagyobb a diszperzidja, keményebb
teleken a marad6 madarak a be nem fagyd Dunara koncentralodnak, ahol etetésiik a lakossag részérdl rendszeres. ALBERT & SZINAI
(2009) a telelallomanyt 1000-1200 példanyra becstilte.

A mennyiségi ndvekedés védelmi feladatokat generalhat (pl. territorialis magatartas hatasa mas fészkeld vizimadarfajokra), amelyeknek
megoldasa elsdsorban természetvédelmi gyakorlati kérdés. Barmely megoldas csak lokalis, eseti és koriiltekinté kell hogy legyen,
egyébként allomanyszabalyozasa sziikségtelen, azt a telek (kiilondsen etetés nélkiil) elvégzik.

5. Summary

The population growth of migrating and wintering Mute Swans (Cygnus olor) was continuous in the investigation period which can be
related to the growth of the Hungarian population on one side, and the increase in the Central European and the Baltic population on the
other. The fact of the Hungarian growth was already made obvious by ALBERT et al. (2003), the breeding population for the period 1998—
2002 was determined as 200-250 pairs by BIRDLIFE INTERNATIONAL (2004), whereas for the period 2002-2005 as 260-400 pairs by the
MME NOMENCLATOR BIZOTTSAG (2008). Accordingly, the population growth perceived at the monitoring sites in the period August—
April is caused primarily by the growth of the Hungarian breeding population supported clearly by a steeper increase of the August
population trend. It can be confirmed that the most important sites of the species are located in Transdanubia, these are Kis-Balaton, the
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Danube and Lake Velencei. The fact that the concentration is bound strongly to settlements and recreation areas along shores verifies the
unquestionable role of feeding in the presence and spreading of the species. The increase of the Great Hungarian Plain population is
continuous but with a lesser intensity, owing probably to the lack of feeding.

An increasing winter population may be interpreted only in a Central European context. The North-western and Central European
population of the species is determined as 250 000 individuals — trend increasing (WETLANDS INTERNATIONAL, 2006). In the surrounding
countries the following breeding populations are known: Austria — 350-500 pairs, Czech Republic — 440-500 pairs, Slovakia — 100-400
pairs, Ukraine — 950-1550 pairs, Romania — 750-1000 pairs, Serbia — 50-60 pairs, Croatia — 25-100 pairs, Slovenia — 50-70 pairs. In the
Baltic region: Poland — 6500-7000 pairs, Belarus — 750-900 pairs, Estonia — 2000-2500 pairs, Latvia — 600-800 pairs, Lithuania — 1000-
1500 pairs, Finland — 6000-8000 pairs (BIRDLIFE INTERNATIONAL, 2004).

Movement of birds ringed in Hungary and found again in foreign countries as well as of the ones ringed in foreign countries and found
again in Hungary shows apart from the relation with surrounding countries primarily the connection with Poland and the Baltic countries
but also occasional migration to the Black Sea and the Mediterranean Sea can be shown. The Hungarian breeding population can be
regarded as short distance migrating (ALBERT & SZINAL 2009). The winter population dynamics may be influenced also by the rate of
immigration and emigration. In mild winters — as seen — the dispersion is bigger, in strong winters the staying birds concentrate on the
non-freezing water of the Danube where they are fed regularly by the people. ALBERT & SzINAI (2009) have estimated the wintering
population as 1000-1200 individuals.

The quantitative growth may generate conservation tasks (e.g. effect of territorial behaviour on other breeding waterbird species) the
solving of which is primarily a question of conservation practice. Any solutions may be only local and careful, accomplished at a given
time; otherwise population regulation is unnecessary, done by winters (especially without feeding).
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