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A biitykos hattyu (Cygnus olor) balatoni statusza az ezredfordulé utan
The state of Mute Swans (Cygnus olor) on Lake Balaton after 2000

KOVACS GYULA & SZINAI PETER

1. Bevezetés

A Dbiitykés hattya (Cygnus olor) hazai és ezen belill balatoni alloméanyanak vizsgélataval az elmult évtizedekben tobb szerzé is
foglalkozott: HORVATH & KARPATI, 1988; SzINAI, 1997, 1998; HORVATH, 2003; ALBERT et al., 2004. Az alabbiakban ujabb, sajat
vizsgalataink 2003-2008 k6z6tti idészakra vonatkozd eredményeit adjuk kozre.

2. Anyag és médszer
2.1. Terepi vizsgalatok

A Dél-balatoni Természetvédelmi Csoport (MME 35-6s szamu helyi csoportja) a Dél-balatoni Madarmonitoring keretében végez havi
felméréseket a Balaton déli partjan 18 megfigyelési ponton (KOVACs, 2008a). Ezen kiviil minden évben a teljes Balatonon és a kornyezo
halastavakon, berkekben folytatunk vizimadar-szamlalast (KovAcs, 2008b, 2008c, 2008d).

Mivel a biitykds hattytk befogasa és gytirlizése szdmos sajatossaggal jar, igy ezeket késobb kiilon targyaljuk. A gytirtizési adatok a
Madargytirtizési Kézpont adatbazisabol szarmaznak.

2.2. Az adatok értékelése

Az allomanyvaltozas vizsgalatdt a populaciovaltozas index segitségével végeztiik el, mely az egymast kovetd évek atlagos
egyedszamanak egymashoz val6 viszonya. I, = (I.; x d% / 100) + I,_;, d% = (100 x A, / A,.;) — 100, ahol I, a populacidvaltozas indexe az
x. évben, I,_; a populaciovaltozas indexe az x—1. évben, A, az atlagos egyedszam az x. évben, A4, ; az atlagos egyedszam az x—1. évben
(GREENWOOD et al., 1993). A bazis év (100%) a 2003—2004-es szezon.

Az 4lloméanyvaltozas trendjét linearis regresszioval vizsgaltuk. A trend erSsségét a determinacids koefficiens (+7) adja meg, az
illeszkedést F-probaval ellendriztiik.

Az egyes évek atlagos allomanyanak eltérését a bazis évhez ¢és egymashoz képest egyvaltozos varianciaanalizissel, az évek paronkénti
post-hoc sszehasonlitasat Tukey-teszttel vizsgaltuk.

Eléhelyhasznalat: az egyes él6helytipusokon szamolt egyedszamok. A felmérések soran az alabbi él6helytipusokat kiilonboztettik meg:
K — part kozeli: a partvonal és az attol kb. 200 m-ig terjedd sav, T — parttdl tavoli: a partvonaltol kb. 200 m-t8]1 tavolabbi nyilt viz, KL —
part kozelben repiil6, TL — parttdl tavoli repiild, H — homokpad, foveny, kovezés, N — nadas. Az éléhelyhasznalat aranyanak
dsszehasonlitasat khi-négyzet (°) probaval végeztiik el.

3. Eredmények és megvitatasuk
3.1. Allomanynagysag

Az ot év alatt a déli parti atlagos allomanynagysag 125,7 pld. volt. A déli parton legtobb madarat (480 pld.) 2004. oktober 16-an
jegyeztiik fel (1. abra), ugyanezen a napon Fonyodon figyeltiik meg a legtobb egyedet (191 pld.). Az allomanyvaltozas tekintetében
egyértelmii trendr8l nem beszélhetiink (+°=0,007; F=0,02; p=0,90). Mindamellett az egyes évek kozott az atlagos allomanynagységban
jelentds ingadozast tapasztaltunk (73,7-209,2 pld.; F=7,80; p=0,000). A populaciovaltozas index alapjan a masodik évre erételjes
névekedés (0=6,22; p=0,000), majd egy év mulva ennél is nagyobb csokkenés (0O=7,05; p=0,000), utana mérsékeltebb ndvekedés volt
tapasztalhatd (p>>0,3). A bazis évhez képest az atlagos allomanynagysag — a masodik év kivételével — nem tért el szignifikansan (2.
abra).

A vizsgalati iddszakban megfigyelt 78 vizimadarfaj kozott a biitykds hattya egyed szerinti dominanciaja 3,4%, témeg szerinti 26,8%
volt. Egyed szerinti denzitasa 2,1 pld./km’, témeg szerinti 21,08 kg/km?, atlagos egyedszama 7,2 pld./nap/teriilet, konstancija 60,7%
volt valamennyi megfigyelési egységet tekintve.
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1. abra — A biitykos hattyu 6sszes egyedszama a Balaton déli partjan 2. dbra — A biitykos hattyt populaciovaltozas
az egyes megfigyelési napokon (2003-2008) indexe a Balaton déli partjan
Fig. 1. — Total number of Mute Swans on the southern shore of Fig. 2. — Population change index of the Mute

Lake Balaton on each monitoring day (2003—2008) Swan on the southern shore of Lake Balaton
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A 2005-6s, a 2006-0s és a 2007-es év végén (november, december) végzett teljes balatoni és a kornyezd vizes éléhelyeket is magaban
foglalé szamlalasok alapjan ebben az id6szakban a teljes balatoni és kdrnyéki allomany 166—190 pld. volt (1. tablazat). Egyed szerinti
dominancidja a tobbi vizimadarfajhoz képest igen alacsony (1% koriili) volt, ugyanakkor partszakaszonkénti eléfordulasat tekintve
gyakori fajnak mondhat6 (C>50%).

v Halastavak, berkek Balaton Osszesen
N D (8 N D C N D C
2005 26 1,0% 27,3% 140 1,1% 73,8% 166 1,1% 64,2%
2006 17 0,2% 44,4% 173 1,8% 40,5% 190 1,1% 41,2%
2007 13 0,3% 42,9% 151 0,8% 58,3% 164 0,7% 56,4%

1. tablazat — A biitykos hattyu 6sszegyedszdma (&), egyed szerinti dominanciaja (D) és konstanciaja (C)
a Balatonon és a kdrnyez6 halastavakon, berkekben
Tab. 1. — Total number of Mute Swans (N), dominance according to individuals (D) and constancy (C)
on Lake Balaton and the surrounding fishponds and marshes

3.2. Fenolégia

A februari minimumot (atlag 15,4 pld. az egész déli parton) kovetdéen folyamatos ndvekedést tapasztaltunk a szeptemberi
allomanycsucsig (atlag 256,8 pld.), majd a csokkenés januarra a tavaszi szintet érte el. Az el6fordulas gyakorisaga (konstancia) januar és
februar kivételével minden esetben meghaladta az 50%-ot, a legtobbszor oktoberben volt megfigyelhetd (C=81,6%) (3. és 4. abra).
Egyed szerinti dominanciaja majusban volt a legnagyobb (18,2%).
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3. abra — A biitykos hattyt havonkénti 6sszegyedszama 4. abra — Havonkénti atlagos allomanynagysag, maximum,
a Balaton déli partjan (februar—januar) konstancia és dominancia értékek (2003—-2008)
Fig. 3. — Total number of Mute Swans in each month Fig. 4. — Average population size in each month,
on the southern shore of Lake Balaton (February—January) maximum, constancy and dominance values (2003—-2008)

3.3. Teriileti eloszlas

Rendszeresen eléfordult valamennyi partszakaszon, a legnagyobb szamban (atlagosan 24,3 pld.) és a legtobbszor (C=83,3%) Fonyddon.
Legritkabban (C=30,6%) a sostdi partszakaszon, a legkisebb szamban (atlagosan 2,1 pld./megfigyelés) Balatonaligan lattuk. A
megfigyelésenkénti 7 pld. feletti atlagos eléfordulds a Fonyod és Balatonszarszo kozotti partszakaszok mellett csak Balatonberényre volt
jellemzo6 (5. abra).

Az év végi teljes balatoni allomany jelentds része (89%) magan a Balatonon tartézkodott, a halastavakon és berkekben sokkal kisebb
szamban ¢és ritkabban (C=38,2%) jelentek meg.

3.4. Elhelyhasznalat

Az esetek legnagyobb részében (95%), igy valamennyi aspektusban is part kozeli vizeken fordult eld, illetve fovenyeken (2,4%) és
nadasban (0,2%). A parttdl tavol az esetek 2%-ban, repiilni pedig minddssze 32 alkalommal (0,8%) lattuk (n=4244) (6. abra). A part
kozeli és parttol tavoli éléhelyek hasznalatinak évszakonkénti sszehasonlitasdban jelentSs eltérések tapasztalhatok (y*=3,75-158,96;
<0,05). Csupan a nyar és a kora 8sz (x°=0,39; p=0,53), illetve a kora 6sz és az 6sz (x*=1,92; p=0,17) viszonylataban nem volt
szignifikans eltérés, ezekben az idészakokban — beleértve a vedlést — a madarak hangstlyosabban tartdzkodtak a partkdzelben.

3.5. Gyiiriizési eredmények

A Balaton koriil — elsdsorban a rendkiviil nagy energiaigényii vedlési iddszakban — a faj egyedei elég bizalmasak, az ember altal felkinalt
taplalékot elfogadjak, ezért befogasukra az alabbi mdodszereket hasznaltuk.

Csoros modszer: bizalmas egyed estén, fogjuk a kenyérdarabot, és mikor el akarja venni, hiivelykujjunkkal rafogunk a felsd
csérkavajara. Nyakas modszer: a kissé bizalmatlanabb hattyut ugy is megfoghatjuk, hogy magunk elé etetiink, majd amikor a hattyt
lenyul a taplalékért, gyors mozdulattal megragadjuk a nyakat. Elforditds: a partra kietetett, egy-két 1épés tavolsagba kicsalt madarakat
etetéssel addig forgatjuk, mig fejiik a fogd embertdl ellentétes iranyba néz és ekkor Osszefogva a szarnyukat kiemeljiik a példanyt (a
modszer nagy elénye hogy nincs riasztd csapkodas, igy egy helyen egymast kdvetve tobb példany is foghatd). Labhurok: ha a madarak
még elég bizalmasak, hogy partra j6jjenek, labhurkot helyeziink ki és altalaban 3—6 méterr6l htizzuk be. Kampo: ez méretében és
kialakitasdban leginkabb a juhdszok pasztorbotjara emlékeztet, természetesen a hattyuk estében a nyakat célozzuk meg. A madarak
nyakuknal fogva sériilésmentesen kiemelhetdek, kiilonosen alkalmas stégekrol és molokrol torténd fogasnal. Dobo: kb. 120 cm atmérdji
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fémkereten egy bo és nagy szemi (20 cm), és viszonylag vastag (kb. 3 mm) halo; a keretet radobjuk a madarra (madarakra), és a keretre
kotott zsineggel kihtizzuk (ALBERT & SZINAIL, 1997).
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5. dbra — A biitykos hattyt diszperzidja 6. dbra — Aspektusonkeénti él6helyhasznalat
a Balaton déli partjan az dsszegyedszamok alapjan a Balaton déli partjan (2003-2008)
Fig. 5. — Dispersal of Mute Swans Fig. 6. — Habitat use in each aspect
on the southern shore of Lake Balaton according to total numbers on the southern shore of Lake Balaton (2003—-2008)

Minden egyedre fém gyiriit és — amennyiben anyagi forrasaink megengedték — a nemzetkdzi kodrendszerhez illeszked6 négykarakteres,
egyedi kodos (sarga alapon fekete) szines jeldlést helyeztiink. Elssorban szines labgytriiket hasznaltunk, nyakgytrit a fészkeld
madarak (beleértve a kelléen nagy méretli fiokakat) és a kiilfoldi gytiriis visszafogasok esetében alkalmaztunk. Minden szines gytiriit a
felhelyezés utan specialis, vizben is megkdtd ragasztoval ragasztottunk meg. 2003-2008 kozott mar svéd fiiles aluminium gytrtiket
alkalmaztunk: BUDAPEST HUNGARY HUO001-HU999 és HN001-HN999 kodokkal. Korabbi tapasztalataink szerint a régi pénzverdés
fém gylrik nemcsak nehezen voltak olvashatok, hanem jo résziik szétnyilott, és a madarak egy résziiket el is vesztették. A
gylriiveszteséget a sima (zardszerkezettel nem rendelkezd aluminium gytiriik) esetében ANDERSEN-HARILD (1967) 7-8%-osnak becsiilte.
A mi madaraink szines gytirtiinek leolvasasai soran a hagyomanyos fém gytirtik évenkénti 20% koriili veszteségét tapasztaltuk.

A madarak gytiriizésekor a szokdsos protokollt (kor, ivar, datum, hely) és a madarak statuszat (ha megallapithat6 volt), valamint az
immutabilis alakokat jeldltiik.

3.6. Vedl6 allomanyok

Hazank teriiletén 2002-ig két él6helyen folytattak kiemelked6en nagy szamban vedlést a biitykds hattyuk, ezek egyike a Balaton. A t6
minden tekintetben megfelel a vedlés igényeinek, kelléen nagy kiterjedésii, igy az esetenként igen nagy szamban &sszegy(il6 madarak
taplalkozasi igényét is ki tudja elégiteni (amit a helyi lakossag altalaban jocskan kiegészit), tovabba altaldban nyugalmas a kdrnyezet. A
turistaszezon utan a madarak kizar6lag a béven rendelkezésre all6 természetes taplalékot, elsésorban hinarokat tudnak fogyasztani.

e

7. abra — A fiokakorban jeldlt biitykos hattytk téli eléfordulasai.
Fig. 7. — Winter occurrence of Mute Swans marked as young ones

A vedlés hazankban juliusban kezdddik. Egy csapaton belill nagy id6beli kiilonbségek lehetnek a lohos periodus alatt, egyes egyedek
még ropképesek, masok mar ropképesek, mig a csapat nagy része ropképtelen. Csak juliusban vonulnak a madarak a vedléhelyeikre
(gyakran csak egy-két héttel a vedlés kezdete el6tt). Valosziniileg azért, mert a vedléhelyek kozelében fészkeld parok is vannak, melyek
gunarjainak agresszivitasa a koltés el6rehaladtaval csokken (CRAMP & SIMMONS, 1977), tehat kés6bbi megérkezéssel kevesebb
territorialis problémaval talalkozhatnak a madarak, valamint ropképtelentil (6-8 hétig) csak a helyi taplalékforrasokra tamaszkodhatnak,
igy célszeri vedlés eldtt mas teriiletek taplalékforrasat felhasznalni. Sok helyen (altaldban halastavi kornyezetben) lathatunk akar jelentds
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szamu madarat jiniusban (pl. Irmapusztai-halastavak), am ezek éppen a vedlésre felkésziild, és nem a vedld csapatok! A legkésGbbig
vedld példanyok altaldban szeptember elejéig, kdzepéig maradnak a teriileteken. Megfigyelhetd, hogy vedlé madarak is mozognak
gyakran tobb kilométert (akar szva) is, tobb adat van vedlési iddszakbol a déli és az északi part kozotti atjarasokrol. A Balatonon az
elmult években valamelyest valtozott a vedlohelyek elhelyezkedése. 1997—1998-ban fobb vedlShelyeik Keszthelyen, Siofok-Séston,
Balatonlellén, Balatonboglaron és Balatonfiireden voltak, tobb volt a kisebb csapat, és a déli part szamitott igazan jelentds vedléhelynek
(SzINAL, 1998). 2002-ben a korabbi évekhez képest 1ényegesen kevesebb madar jelent meg a Balatonon (350 pld.) a vedlési iddszakban.
Ennek oka egyrészt a Balaton lecsokkent vizszintje, masrészt feltehetéen a 2001-2002-es tél rendkiviil hideg iddjarasa, amely mint
természetes allomanyszabalyozd tényezé szamottevoen csokkenthette a hattytk egyedszamat, foképpen a vedlé csapatokba
legjelentsebb szamban betagozodd el6z6 évi fiatal példanyokét. A déli parton csak Balatonboglarnal volt jelentdsebb mennyiség (60
pld.), az északi parton Keszthelynél (60 pld.), Révfiilopnél (120 pld.) és Balatonfiirednél (140 pld.) voltak vedld csapatok. 2003-ban 550-
600 példany végezte itt a vedlését, és a rendkiviil alacsony vizallas miatt szintén elsGsorban az északi part mélyebb vizl kikotéiben
voltak nagyobb csapatok (Keszthely 140 pld., Révfiilop 130 pld., Balatonfiired 130 pld.), a déli parton csak Balatonboglar és
Balatonfenyves kozott volt tobb kisebb (20-30 pld.-os) csapat. 2004-ben a vizszint normalizalddéasaval osszefliggésben a tradicionalis
deli parti vedldhelyeken is megjelent (Balatonlellén és Balatonboglaron 60 pld.), de a jelent6s csapatok tovabbra is az északi parton
voltak: Keszthely 175 pld., Révfiilép 120 pld., Balatonfiired 160 pld. A 2005-6s évben a madarak elhelyezkedése az el6z6 évihez volt
hasonlo.

Megfigyelhetd, hogy szinte mindegyik nagyobb csapat — bar jelentds emberi segitséget is elfogad — rendelkezik egy vagy tobb alternativ
taplalkozohellyel (Keszthely mellett Fenékpuszta, illetve Gyenesdias fel¢, Révfiilop mellett Balatonrendes felé, Balatonfiired mellett a
Kerekedi-6bolben), ahol természetes taplalékot (hinarokat) tudnak fogyasztani. A vedlé csapatok nagy része e helyek el6tt a nadas viz
fel6li oldalatol néhany szaz méterre éjszakazik, majd reggel természetes taplalékot keres, és csak a déleldtt folyaman megy at azokra a
helyekre — molok kornyéke, mélyebb kikotdk — ahol etetik (is) Oket. Az 1990-es évek végén sok kdszoérasos partszakaszt a
természeteshez kozeli homokos jellegiivé alakitottak (visza), amit els6sorban pihenésre, tollaszkoddsra szivesen hasznalnanak a madarak
(kiilonosen a reggeli 6rakban), de a nagy mennyiségii vedlett toll és a ,,hullaték” miatt ezeken a szakaszokon rendszeresek a riasztasok,
igy manapsag e részeket a hattyuk nemigen hasznaljak. A 2006-os madarinfluenza hazai és nemzetkdzi médiaban tapasztalhatd
hangulatkelt6 médiakampanya utan az etetések intenzitasa csokkent, tobb 6nkormanyzat (pl. Keszthely) helyi rendeletben tiltotta meg a
hattytk etetését.
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8. abra — A Balatonon gylir(izott biitykos hattytk teleléhelyei © és a Balatonra telelni érkezék gytirtizési helyei [=
Fig. 8. — Wintering sites of Mute Swans ringed on Lake Balaton ®, finding places of those arriving to Lake Balaton for wintering [=]

3.7. Fészkelok, vedlok vonulasa

A hazai koltéallomany vonulé. Telel6helyei elsdsorban a Karpat-medence be nem fagyo vizei, jellemzéen a Drava és mellékfolyoi. A fo
vonulasi irany déli. A koltéhelyekrdl (a Dunantal halastavain keresztiil) a Drava menti telel6helyekre vonulnak, a Balatonrél a Drava
horvétorszagi erémiitavaira, elsésorban Csaktornya (Cakovec) kornyékére, de nagyrészt ezek a madarak szérédnak szét a folyd alsobb
szakaszain is, egészen a Kopacsi-rétig (Kopacki rit), melyet jol szemléltet a biztosan a Balatonon fészkeldk (fiokakorban jeldlt madarak)
teleléskori megkeriiléseit mutatd 7. abra. Néhany madar a Balatonrdl eljut a vajdasdgi Monostorszeg (Backi Monostor) és Bezdan
(Bezdan) kornyékére is, a hazai fészkelok legdélebbi telelShelyei pedig Zagrib (Zagreb) és Ujvidék (Novi Sad) kornyékén vannak. A
magyarorszagi fészkel6k adjak a szlovéniai, horvatorszagi és vajdasagi telelék zomét, de itt keverednek a lengyel-nyugat-ukran
térségbol érkez6 madarakkal és a helyi fészkeldkkel is. Nyilvan ez csak egy vonulasi séma, ett6l eltéré6 mozgasu egyedek is adodnak, de
nagy altalanossagban ez a balatoni fészkel6k vonulasi és telelési stratégiaja. Erdekesebb a vedld egyedek mozgalmainak vizsgalata. A
hazankban vedlék jo része hazai eredetli madar, de néhany vedlShelyvaltd madar is akad ko6zottiik, elsdsorban a kozeli horvat és dél-
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lengyel populaciokbol. Mivel tulnyomo résziik Magyarorszagrol szarmazik, nem meglepd, hogy telelési mintazatuk is a fészkeld
madarakéhoz hasonlit, tehat leginkabb Szlovéniatél a Kopacsi-rétig a Dravan (sulyozottan a Csaktornya korzetében 1évé nagy
erdmiitavakon), illetve a Vajdasagban telelnek. A Cseh-medencébdl, a Szlovakidbdl és a Dél-Lengyelorszagbo6l szarmaz6 adatok
feltehetden az el6z6 teleken északi eredetli madarakkal parba allt egyedek utjat mutatjak (8. dbra).

4. Osszefoglalas

A dolgozatban a 2003. marcius és 2008. februar kozotti idoszakra vonatkozd balatoni, f6ként déli parti eredményeinket ismertetjiik. Bar a
biitykos hattyt gyakori a Balatonon, a tobbi vizimadarfajhoz képest azonban nem volt dominans. A déli parton a vizsgalt idészak alatt
februarban figyeltiilk meg a legkevesebb egyedet, szeptemberben pedig a legtobbet. Valamennyi partszakasz koziil Fonyddon fordult elé
a legnagyobb szamban (max. 191 pld., 2004. oktdber). A Balaton az egyik fontos magyarorszagi vedlShelye a fajnak, nyar kézepétdl
kora tavaszig kb. félezer biitykos hattyu tartozkodik a tavon. A hazai koltéallomany f6 vonulasi iranya déli. A gytir(izési adatok alapjan
telelohelyeik elsdsorban a Karpat-medence be nem fagy6 vizei, jellemzden a Drava és mellékfolyoi.

5. Summary

In this work we present the results of observations of the Mute Swan (Cygnus olor) on Lake Balaton between March 2003 and February
2008, mainly from the southern shores. The Mute Swan is best considered as moderately frequent on Lake Balaton. From the middle of
summer until early spring an average number of five hundred individuals use the lake, with a minimum in February and a usual
maximum in September. On a single visit the highest number of individuals (191) was observed near Fonydd in October 2004. The lake
is also an important area for moulting as well as breeding. The main direction for winter migration is south with overwintering areas on
the River Drava, its tributaries and other water bodies without permanent ice cover in the Carpathian Basin.
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